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LETT A KUKORICASZILAZSUNK 2020-BAN?

ANEDVES KUKORICA JELENTOSEGE

Idén sok volt a csapadék - kiemelkedd lett a silékukoricak
hozama. A gyobnyori zéld kukoricanévény azonban sok
termG6helyen csaldddst okozott a termel6knek. Nem minden a
kilcsin...de a belbecs! Amikor 2,5-3 méter magas a kukorica,
de csak egy cs6 van rajta, akkor a keményit6 koncentrdcidja
alig éri el a 30%-ot. S6t, mértiink 20-25% kozotti értékeket
is. A tarlémagassdg 40-60 cm-re vald emelése javithat a
helyzeten, de ahol 3,0-3,5 méter a novény, vastag a szdr
és kozepes méretli az egyetlen cs6, ott még ez sem fogja
megoldani a helyzetet. Mit tehetiink akkor, ha a szildzsunk
keményitétartalma 25-30% k6z6tti? Tekintsiik dt o keményitd
témakorét a vdlaszaddshoz.

A nagyteji tehén takarmanyadagban lév8, napi 5-7
kg keményitd elsddleges forrasa a szemes kukorica
(szdraz dara és nedves kukorica formajaban), valamint
a kukoricaszilazs. A szilazs naponta tehenenként kb. 2,5
kg keményitét szolgdltat (napi 20 kg kukoricaszilazst,
azaz kb. 7 kg szarazanyagot etetve tehenenként, 35%
keményitétartalom mellett), mig a szemes kukorica 2-3
kg-ot (napi 4 kg szaritott kukoricadara). Természetesen
vannak mas komponensekis, mint példaul ablza, az arpa,
a tritikalé vagy a tejesérésben betakaritott gabonaszilazs
(10-20% sza. keményit8), melyek szintén tartalmaznak
keményit6t. Ezen forrasok azonban kevesebb keményit6t
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szolgaltatnak (1-2 kg/nap/tehén), mint a kukorica. A
legfontosabb nedves melléktermék keményitdtartalma-
val manapsag mar nem érdemes szamolni, mert az ipari
feldolgozas hatékonysaga olyan mértékben javult, hogy
alig maradt keményit8 a sortorkolyben, a Gurmitban vagy
a CGF-ben.

Amikor egy szildzs keményit6tartalma 30%, akkor a 20 kg
szilazs (7 kg szarazanyag/nap/tehén) 2,1 kg keményit6t
visz be az adagba. igy kb. 0,4-0,5 kg keményité hianyzik
a takarmanyadagbdl a nagyobb keményitétartalmu
hiany 0,5-0,7
kg/nap/tehén kukoricadaranak felel meg. Tehat egyszerd

szilazs etetéséhez képest. Ez a
lenne a megoldas? A hianyz6 keményitét etessik
szaritott kukoricadara formajaban? Nem. Ennek okait az

aldbbiakban olvashatjak.




MIVEL POTOLJUK A HIANYZO KEMENYITOT?

1. A szemes kukorica keményitétartalma ugyan jelentds
(adtlagosan 72%: 65-76%), de a kukorica keményit&jének
benddbeli lebonthatésaga lassabb és kisebb mértékd,
mint a tébbi gabonaé (kukorica: 58%, cirok: 61%, buza:
1. TABLAZAT AZ EGYES GABONAFELEK BENDOBELI LEBONTHATOSAGA (TOTHI, 2006)

Atlagos keményité

Gyorsan lebomlé

93%, arpa: 92%, kukoricaszilazs: 85%). Az 1. tdblazatban
a kulonboz8 gabonafélék keményitéjének benddbeli
'viselkedése’ |athato.

Lassan lebomlé Lassan lebomlé keményitd

lebonthat6sag keményitéhanyad keményitéhanyad bontasi sebessége
% % % %/6ra
Zab* 98 96 4 19
Baza* 93 68 32 18
Arpa** 92 63 37 23
Cirok* 61 32 68 4
Kukorica** 58 25 75 5

* Nocek és Tamminga (1991), ** Philippeau és mtsai (1992), Cerneau és mtsai (1991), Herrera-Saldana és mtsai (1990),
Tamminga (1989), Nocek és Tamminga (1991) Téthi és mtsai 2006

2. A bend&bdl a vékonybélbe lebontatlan formaban
keruld keményité vékonybéli emészthetésége korlatozott
ahasnyalmirigy amilazlimitalttermel6dése miatt (by-pass
keményitd maximum 1,0-1,5 kg/nap/tehén). A by-pass
keményitd mennyiségét tehat korlatoznunk kell, mert
amennyiben mennyisége meghaladja az 1,0-1,5 kg/nap/
tehén értéket a vékonybélben, Ugy efélott akar 20%-a is
kitrdlhet a bélsarral. Ekkor 1atunk keményitészemcséket
a bélsarban! Brandt és mtsai (1996) szerint 3,9 kg kukorica
etetésekor 1050 g keményité keril a vékonybélbe és 500 g
a vastagbélbe. Ez az eredmény arra enged kovetkeztetni,
hogy szaritott szemes kukoricab6l megkozelitéen
4 kg/nap/tehén a napi mennyiség fels6 hatara,
amennyiben a gazdasagos keményit6-lebontas a &
szempont.

3. Amikor a keményit6bevitel jelentds a nagytejl
csoportban (24-25% sza. TMR keményit6tartalom, 24-25
kg/nap/tehén szarazanyag-felvétel, 6,0-6,5 kg keményité/
nap/tehén), akkor a keményit8 bendébeli lebonthatdsagat
névelni kell annak érdekében, hogy a vékonybélbe ne
keriljon 1,5 kg-nal nagyobb mennyiség. Ennek egyik
modja, hogy noveljik a blUza és az arpa részaranyat
(1-3  kg/nap/tehén), ami azonban a TMR fajlagos
energiatartalmat csokkenteni fogja (kivdnatos a 7,0-7,2
MJ/kg sza.), mivel a buza (8,27 M) NEI/kg sza.) és az arpa
(8,05 M) NEI /kg sza.) energiatartalma nem éri el a kukorica-
ét (8,57 MJ NEI /kg sza.). A masik megoldas, hogy a kukori-
ca keményitéjének bend8beli lebonthatosagat javitjuk.
A kukorica keményitéjének benddbeli lebonthatésagat a
nedves formaban torténd tartoésitasa javitja (2. tablazat).

A KUKORICA KEMENYITOTARTALMANAK BENDOBELI LEBONTHATOSAGA (KNOWLTON ES MTSAI, 2007)

Szaraz NEWES

2. TABLAZAT
daralt
Bendd&beli lebonthatésag, % 60,9
Osszes emészthet8ség, % 88,9

Tehat az idei évben a leghatékonyabb megoldas az
lenne, haaszaritott kukoricamellett nedves kukorica
etetését is beterveznénk. Ez egy stratégiai dontés
a telepen: a nedves kukorica hasznalataval nagyobb
hatékonysaggal helyettesithetd a kukoricaszilazsbdl
hidnyzé keményitd, és jo6l kombinalhaté a szaritott
kukoricaval. Ennek mértéke (70-75%-0s szarazanyag-
tartalommal szamolva) kb. 1-4 kg/nap/tehén nedves
kukorica (HMC = High Moisture Corn), attél fugg&en,
hogy a kukoricaszilazsunk mennyire keményitéhianyos
és mennyit etetlink bel8le.

A kukoricadarat a gyengébb bendd&beli lebonthatésaga
ellenére sem javasoljuk elvetni, mert az a védett
keményitd forrasa az adagban (a védett keményitbél

roppantott daralt roppantott
69,2 86,8 81,2
76,4 98,2 95,7

a veékonybélben felszabadulé és felszivodé glikoz
meghatarozza a tejcukor szintézisét és ezen keresztdl a
potencialis tejhozamot). Tovdbba aszalyos-szaraz évben
a szemes kukorica tisztitadsaval jelentdsen csokkenthetd
az aflatoxin szennyezettség mértéke (mig nedves
kukoricdban ez nem oldhat6é meg).

Nem csak az idei évben van jelent8sége a nedves
kukoricanak, hanem akkor is, amikor az aszalyos nyar
miatt nem j6 a keményitd koncentracidja a szildzsban,
vagy szarazon érkezett be a kukoricazizalék, vagy nem
jo a szemroppantottsdg. Ezen tényez8k hatassal vannak
az adag potencidlis keményitétartalmara, a keményité

bendébeli lebonthatdésdgara és emészthetdségére,
valamint a keményitépdtlds mértékére, annak
koltségeire.
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MIRE FIGYELJUNK MEG EGY KEMENYITOHIANYOS EVBEN?

A nemzetkdzi kutatdsok szerint a keményitd
emészthetéségének jelentds hatdsa van a potencidlis
tejtermelésre (1. dbra). Ezért az emészthetéség magas
szinten tartdsaval sokat tehetink a keményitéhidnyos

kukoricaszilazsunk karos hatasanak ellensulyozasara.

1. Tudjuk, hogy a kukoricaszilazs keményitdtartal-
manak emészthetésége a szemek roppantottsagatél
és a szarazanyag-tartalomtdl fugg (3. tablazat). Sajnos
idén is lattunk a laborban olyan kukoricaztzalékot, ami
nem csak kevés szemet tartalmazott, de még raadasul

] o o ] rosszul is volt roppantva. Idealis céltartomany a 70%
1. abra A keményité emészthetoségének hatasa a

tejtermelésre
(Firkins és mtsai, 2001)

feletti CSPS-érték és a 32-35% szarazanyag-tartalom.
Atehénnek csak az a keményité szamit, ami emészthetd.
34,5 A tobbi csak atutazo...

34 y=0,1285x +20,52 °

33,5
33
32,5
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R?=0,7032

Tejtermelés kg/nap/tehén

80 85 920 95 100

Kemeényitéemészthetéség % (teljes 6traktus)

3.TABLAZAT A KEMENYITO EMESZTHETOSEGENEK VALTOZASA A SZARAZANYAG-TARTALOM ES A CSPS ERTEK FUGGVENYEBEN KUKORICASZILAZSBAN (OROSZ ES DEGEN, 2013)

A kukoricaszilazs szarazanyag-tartalma %

CSPS %

30% 31% 32% 33% 34% 35% 36% 37% 38% 39% 40%
30 79,0 774 75,9 74,3 72,8 71,2 69,6 68,1 66,5 65,0 63,4
40 83,8 82,3 80,9 79,5 78,0 76,6 75,2 73,7 72,3 70,9 69,5
50 88,5 87,2 85,9 84,6 83,3 82,0 80,7 79,4 78,1 76,8 75,5
60 93,3 92,1 90,9 89,7 88,6 87,4 86,2 85,1 83,9 82,7 81,6
70 98,0 97,0 95,9 94,9 93,8 92,8 91,8 90,7 89,7 88,6 87,6
75 100 99,4 98,4 97,5 96,5 95,5 94,5 93,6 92,6 91,6 90,6
80 100 100 100 100 99,1 98,2 97,3 96,4 95,5 94,6 93,7

2. A keményité emészthetd8sége azonban, szerencsére
az id6 el6rehaladtaval javul a silédepdban (4. tablazat).
A javulas oka, hogy a keményitészemcséket korulvevd
fehérjeburok (prolamin) a savak hatasara fokozatosan
lebomlik és szabadda valhat a keményitd, ami kedvez8bb

takarmanyértékesitést és  potencidlisan  nagyobb
tejtermelési szintet eredményezhet. Ezért a hosszabb
tarolasi id8 lehet a masik segitség egy keményitéhianyos
évben. Javaslat: 3-4,5 hénapot varjunk az elsd, Gj depé

nyitasaval.

4. TABLAZAT  AKEMENYITO EMESZTHETOSEGENEK VALTOZASA A TAROLASI IDO FUGGVENYEBEN KUKORICASZILAZSBAN (CVAS LABOR USA, 2012, FORRAS: CORWIN HOLTZ)

Tarolasi id6

In vitro keményité emészthetdség

(7 6ras inkubacidval)

Hét %
0 hét 62,6
3 hét 69,9
6 hét 70,6
9 hét 72,4
12 hét (3 honap - november végi deponyitas) 74,4
15 hét (4 hénap - depdnyitas december kozepén-végén) 75,7
18 hét (4,5 hénap - janudri depényitas) 76,9
21 hét 76,3
24 hét 76,6
27 hét 76,6
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3.ATMR-ben akeményitd masik jelentds formaja aszemes
kukorica.Errélmarirtunk,demégnemtértinkkiarra, hogy
a kukoricadara emészthet8ségét mivel lehet/kell szinten
tartani (illetve a technolégiai hibak hogyan csékkenthetik
azt).Aszaritottkukoricadaraemészthet8ségének azalapja
a helyes szemcseméret bedllitasa és elballitdsa (2. abra).
Az elmult évtizedekben 1,5-2,5 mm-es szemcseméretet
javasolt a hazai szakirodalom, tekintettel arra, hogy
nagyobb szemcseméret esetében kisebb a porosodas
mértéke és az ebbdl adddd veszteség, tovabba kisebb
a bend8acidozis kockazata. Ez a kisebb termelési szintd
hazai allomany esetében kordbban elfogadhaté volt.
A korszer(, 10.000 kg laktaciés termelésl hazai tejeld
allomanyban azonban felllvizsgalatra szorul, mert a
nagyobb tejtermelés nagyobb szarazanyag-felvétellel
tarsul, ami gyorsabb bend6passzdzst eredményez:
igy kevesebb a rendelkezésre allo6 id6 a keményitd
lebontasdhoz. Ezért kozoljuk az egyik USA vizsgalati
eredményt, ami azt mutatja, hogy 1,5 mm feletti frakcio
esetében statisztikailagigazolhatéan csékken a keményitd
emészthetésége szaritott kukoricadardban. Javasoljuk
tehat az 1,5 mm alatti frakcioméret alkalmazasat (és
rendszeres ellendrzését) kukoricadara esetében.
2. abra A keményité emészthetdsége szaritott

daralt kukoricaban a szemcseméret szerint
(Ferraretto és mtsai., 2013)
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A kiilonbozd betijjelek szignifikdns eltérést jeleznek.

4. A nedves kukorica esetében sokkal veszélyesebb a
szemcseméret kérdése (3. abra). A technolégia ugyanis
leggyakrabban hengerszékre épul, ahol roppantjuk a
szemeket, nem dardaljuk.

A vizsgalati eredmény szerint a 2 mm feletti
mérettartomany még a nedves kukoricaban is
negativ hatassal van az emészthet6ségre, tehat
megfontolas targyat képezheti a nedves szemes kukorica
dardlasa. Ez nedvességtartalom kérdése is. A nedvesebb
anyag (30% nedvesség) nehezen vagy egyaltalan nem
daralhaté (kendédik). Ezért ha a roppantds mellett
doéntink, akkor mindenképpen nagyobb figyelmet
érdemel a roppantottsag ellenérzése, a technolégia
pontos kivitelezése. Sajnos sok telepen taldlkoztunk az
elmult években emésztetlen szemekkel a bélsarban, a
rosszul kivitelezett roppantas miatt. Igy tovabb néveljik
a keményitéhianyt!

Ha a daralds mellett tessziik le a voksot, akkor a
betarolandé anyag nedvességtartalmat
hatarok kozott kell tartani a szarazabb tartomanyban

(25% nedvesség).

szigoru

3. abra A keményit6é emészthetésége nedvesen tartositott
kukoricaban a szemcseméret szerint
(Ferraretto és mtsai., 2013)
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5. A nedves kukorica emészthet8sége is valtozik a tarolas
alatt a sav hatasara (4. abra). Az USA adatok alapjan
a vizsgalt 11 honap alatt 9%-ot javult a keményité
(56,5%-rél 65,2%-ra).

emészthet8sége emelkedett

Javasolt tehat varni a nedves kukorica hurka vagy

depd nyitasaval is, ha jobb emészthet6séget akarunk
elérni.

4. abra A keményité emészthetoségének valtozasa a tarolas

idotartama szerint nedvesen tartositott kukoricaban
(Ferraretto és mtsai., 2014)

Teljes emésztétraktusra vonatkozé
EMESZTHETOSEG %

Szemcseméret, pm

A kiilonbozo betiijelek szignifikans eltérést jeleznek.

6. Hogyan lehet ellendrizni a takarmanyadag kemé-
nyitétartalmanak hatékonysagat? Ha kevesebb, mint 3%
a keményit6é a bélsarban, akkor rendben van, elégedett
lehet, mert megtett minden lehetdt az emészthetdség
javitasaért. Ez rendkivil szigori mérce. Ellenérizzen
egy meghatarozott csoportot idénként. Az allatok 10%-
atol gydjtson mintat ebben a csoportban. Dr. Ferraretto

(USA) elfogadja a kevert mintat (személyes kozlés), jelen
cikk szerz6je inkabb a mintak egyedi mérését javasolja
hazai korilmények kozott (a valtozékonysag miatt).
Fagyassza/hlitse vagy szaritsa meg a mintakat és igy
tarolja, majd laborban méresse be szarazanyag- és
keményitétartalomra.

6. TABLAZAT A BELSAR KEMENY{TOTARTALMANAK HATASA A GAZDASAGI MUTATOKRA (FERRARETTO ES MTSAI, 2013)

Keményité-felv., kg/nap (25 kg sza. felvétel)
Keményit6é emészthetdség, %
Keményit6-veszteség, kg/nap

Kukorica kompenzacié, kg/nap

A kukorica kompenzacié tobbletkoltsége, USD/nap/tehén

A NEDVES SZEMES KUKORICA TARTOSITASA

Tekintettel a téma aktualitasara, adunk egy kisebb
Osszefoglalét a nedves szemes kukorica tartdsitasanak
HMC (High Moisture Corn) és nem CCM (corn cob mix =
szem-csutka keverék erjesztve). Van egy masik valtozat
is: az LKS (Liesch Kolben Schrot, szem-csutka-csuhélevél
zlzalék erjesztve).

A nedves szemes kukorica dara vagy nedves roppantott
kukorica tartésitasa széles nedvességtartomanyban (22-
36%)torténhet. Napjainkbana30-32% nedvességtartalom
alatti tartdsitas valt altalanossa, aminek elsddleges oka
a féliatdml8ében valo tarolas és a sil6zasi adalékanyagok
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6.25 6.25 6.25 6.25 6.25
100 93.75 87.5 81.25 75

0 0.39 0.78 1.17 1.56
0 0.80 1.59 2.39 3.18
0 0.12 0.24 0.36 0.48

Nedves kukorica féliatdml6ben: preciz kitdrolds
(Bos-Frucht Agrdrszévetkezet, Kazsok, fotd: Orosz, 2006)




hasznalata. Ez a két technolégia biztonsdgosabb és jobb
mindségl erjedést tesz lehetdvé, ezért alacsonyabb
nedvességtartalom is elegendd, érdemesebb tehat
megvarni a nagyobb keményitétartalmat. A nedves
szemes kukorica silézasakor ugyanazok a biokémiai
folyamatok jatszédnak le, mint a silékukorica erjedésekor,
ha elegendd nedvességtartalom all rendelkezésre.
A kielégit6  stabilitdshoz

elegenddé  szervessav-

mennyiségre (elsésorban tejsavra) van szlkség,
amire viszont csak akkor szamithatunk, ha a kukorica
nedvességtartalma a silozas idején legalabb 25%
(oltéanyagot alkalmazva) vagy 30% folotti (adalékanyag
nélkdl silézva). Utdbbi ritka, mert kockazatos. A 25%-
nal nagyobb nedvességtartaimi szemes termények
esetében az erjesztés gazdasagosabb, mint a kémiai
konzervélds (szerves savak alkalmazasa). A 22-25%
nedvességtartomanyon beldl a takarmany min&sége
ugyancsak kitinének mondhaté, azonban annak
stabilitasa mérséklédik, és a napi kitermelés soran
utderjedéssel is szamolni lehet. Ezért ebben az esetben a
kémiai tartositas biztosabb.

Bioldgiai adalékanyagot (erjesztés) vagy szerves
savakat haszndljak a tartdésitdshoz? Az erjedés
intenzitdsa meghatarozza a nagy érték( nedves
kukorica tarolasa soran bekdvetkez6 veszteségeket,
eltarthatosagat, illetve a bontads utani stabilitasat. A
romlds kockazata csdkkenthetd, illetve alacsonyabb
nedvességtartalom esetében az erjedés fokozhatd

biologiai tartositoszerek alkalmazasaval.

A 22-25% nedvességtartalmd szemes kukoricabdl is
jo minBségl erjesztett takarmany készithetd, annak
kisebb
nedvességtartalom esetében ezért a szerves savakkal

stabilitasa azonban gyenge lesz. 25%-nal

torténd kezelés (részleges kémiai konzervalas, ami nem
zarja ki a sajat erjedést) gazdasagosabb, és az aerob

stabilitas szempontjabol kedvez8bb megoldas lehet. A
szerves savak keverékei (propionsav, hangyasav alapu
készitmények) az alacsonyabb nedvesség-tartomanyban
adnak stabilan tarolhaté takarmanyt, illetve az
alacsonyabb nedvességtartomany esetében gazdasagos
az alkalmazasuk. A hangyasav Clostridium-gatlé hatasu
sav, mely hatasat az anaerob fazisban, tehat az erjedés
soran fejti ki. A propionsav els8sorban fungicid, tehat
gombadlé hatasu. A propionsav alapu készitmények
elénye, hogy bontads utdn igazoltan javitjdk az aerob
stabilitast, azaz gatoljak az ecetsavtermeld baktériumok,
az éleszt6- és penészgombak okozta romlasi folyamatokat
a falban. A szerves savak nagy dézisa alkalmazasa
azonban csékkentheti az allatok étvagyat. A 0,2-0,5%-
ban (2-5 liter/tonna) alkalmazott savak/savkeverékek
esetében a nedves roppantott kukorica etethetd
mennyisége maximum 5-6 kg/nap/tehén, a 0,5%-ot
(>5 liter/tonna) meghaladé koncentracid6 esetében
azonban korlatozni szikséges a napi mennyiséget
3-4 kg/nap/tehén értékben. A savas kezelés a folia-
toml8be torténd betarolas soran technikailag megoldott
(szivattyuval, tartallyal, fuavokakkal), része a mUszaki
technolégianak, ezért kevéssé veszélyes az emberre.
A téoml6ben termel8dhetnek azonban olyan savgdzok,
melyek 'kieresztése’ balesetveszélyes, igy korultekintést

igényel.

A 25%-nal nagyobb nedvességtartalmu kukorica eseté-
ben azonban az irdnyitott tejsavas erjesztés és a bioldgiai
alkalmazasa

adalékanyagok koltséghatékonyabb.

Ebben az esetben a tejsavtermeld baktériumok segitik a

tejsavas erjedést. A mikrobiologiai adalékanyag (‘permet

formajaban egyenletesen kijuttatva) a varhaténal
intenzivebb erjedést és kedvez8bb savi 0Osszetételt
(jelentds tejsav aranyt) biztosit. A tartdsitasnak ezen

modja nem korlatozza az etethet8ség mértékét.

Nedves kukorica féliatémlében: preciz betdrolds betonalapra (Bos-Frucht Agrdrszévetkezet, Kazsok, foté: Orosz, 2006)
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A biolodgiai adalékanyagok kombindlhatok az aerob
stabilitast fokozd hatdsu, s6 alapu, élelmiszeripari
tovabba

K-szorbat és Na-benzoat), melyek lassitjak a bontas utani

tartositoszerekkel  (pl.  tejsavbaktérium,
romlasi folyamatokat, mikdzben nincs étvagycsokkentd
hatasuk, kijuttatasuk nem jelent egészségugyi kockazatot
(savgbz) és nem korrozivak. Savak alkalmazasakor
szorbatokra, benzoatra kevéssé van szukség, hiszen a
savak 6nmagukban ellatjak a feladatot.

Hurka vagy falkézi silé legyen a technolégia? A
féliahengeres technolégidval az anaerob viszonyok
gyorsabban teremthet6k meg, mint falkozi siléban. A
féliatdmld, mint tartésitasi technolégia tobb okbdl is
javasolhaté a nedves szemes kukorica silézassal torténé
tartositasa esetében a falkozi silétérrel szemben:

+ az anaerob viszonyok gyakorlatilag a betarolaskor
azonnal kialakulnak (6-12 éran beldl zarhaté a
féliatomlo),

+ amennyiben az alapanyag min&sége megfelel a
technolégianak, ugy kivald min6ségben gyors
erjedés zajlik le,

+ az adalékanyag kijuttatasa a technolégia része (a
savak kijuttatasa is!),

*+ az anaerob viszony tartésan fennmarad

(amennyiben a félia nem sérul),

+ afal mérete kicsi, a kitermelés/fogyas gyors: kisebb
az aerob romlas mértéke,
készlethez, az

* rugalmasan alkalmazkodik a

allatlétszamhoz és a kisebb mértékd napi

szukséglethez is.

A préseléses technolégia jellemz8i nedves kukorica
tarolasakor:

+ betdrolasi teljesitmény: 60 t/6ra (kiszolgalastol
fuggden) 2,7 &tmér6 esetében, 8 6ras munkanapra
vetitve 250-300 tonna dara el8készitése javasolhaté;

+ tdmorség: elérendd a 780 kg/m? térfogattdmeg;

+ nyomas: nedves szemes kukorica esetében 30-40
bar.

A féliatdbmlé nehézsége az alapanyag folyamatos
biztositasa (hogy ne alljion meg a présgép), az
el6deponalas minimalisra valdé csdkkentése (melegszik
a mag és romlik a felulet) a nedvességtartalom
stabilan tartasa, a rakoddégép és egy nagy méretl kanal
biztositasa a gyors kiszolgalashoz, a betonalapra valo
elhelyezés (a kitarolaskor jelentkezé talajszennyezédés
elkertlése érdekében), a nehézkes kitarolas (a talaj- és
féliaszennyez6dés elkerllése, a visszatakaras), a félia
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allandéan felmerild koltsége és megsemmisitésének
moédja, valamint a technolégia bérleti dija és a
vallalkozénak valé kiszolgaltatottsag.

Nedves kukorica falkézi silétérben
(Pusztavami Tejszdvetkezet Zrt., fotd: Orosz, 2019)

Hozza kell tenni, hogy falkdzi siléban is megfelel
allapotban lehet tarolni a nedves kukoricat. De tobb
szempontot is figyelembe kell venni. Kis méret(i depd
kell hozza, hogy a fal mérete ne legyen nagy a napi gyors
kitermelés érdekében. Ez az anyag gyorsan romlik a
falban, kildonésen nyaron, ha nem kezeljuk elézetesen
vagy rossz a siléfal-menedzsmentink! Példaul 600 tejel6
tehénre szamolva, atlagosan napi 2-2,5 tonna fogyas
mellett: 4-5 méter széles és 3 méter magas lenne az a
dep6, ami legaldbb 20 cm napi kitermelést biztositana
a teljes fellleten. Kérdés, hogy egy ilyen szlik depéban
hogyan lehet megtaposni az alapanyagot. A szélesség
ugy novelhetd, ha nagyobb mennyiségben vagy tébb
allattal etetjuk a nedves kukoricat. Ehhez hasonl6é méretd
falkdzi siléval kevesen rendelkeznek manapsag, igy idén
ez nem jelent sokaknak megoldast. A megfelel oldal és
fels® takaras, tovabba a jé silé6fal-menedzsment (mard)
szintén fontos szempont a nagy értékl romlas elkertlése

érdekében.

Kis méretd sildterek - differencidlhatd tdrolds
(Lakto Kft. Dabas, fotd: Orosz, 2016)
Kedves Kollégdk, olvassdk ezt a cikket nagy figyelemmel,
mert nehéz évnek néz elébe az, akinek a kukoricaszildzsa
keményitéhidnyos és gondja lesz a keményitbelldtdssal. Még
idében dénthet a nedves kukorica betdroldsdrdl 2020-ban.




